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Abstrakt

Cldnek kriticky hodnoti monografii Potdpacské nehody, forenzné
aspekty a interpretacie, ktera propojuje poznatky z oblasti
potapéni, potapécCské techniky a mediciny, kriminalistiky
a bezpecnosti prace a hodnoti jeji prinosy pro potapécskou
verejnost i odborniky podilejici se na reseni potapécskych nehod.
Konfrontuje néktera tvrzeni publikace s aktualni pravni Upravou
a aplikacni praxi v Ceské republice. Zvidstni pozornost je
vénovdna otdzkdm znalecké <¢&innosti, prévnich poZadavkd
a plsobnosti organld verejné moci. Cilem recenze neni pouze
zhodnoceni publikace, ale také upozornéni na informace, jejichz
nekritické pfebirani by mohlo vést k jejich dalsimu Sifeni jako
Udajd odpovidajicich skuteénému stavu.

Abstract

This article critically reviews the monograph Diving Accidents,
Forensic Aspects and Interpretations, which integrates knowledge
from diving, diving equipment and medicine, forensic
investigation, and occupational safety, while assessing its
relevance to the diving community and professionals involved in
the investigation of diving accidents. Selected statements made in
the publication are examined against the current legal framework
and practical application in the Czech Republic. Particular
attention is paid to expert witness practice, legal requirements,
and the roles and responsibilities of public authorities. The review
aims not only to assess the publication itself but also to draw
attention to information whose uncritical adoption could result in
its further dissemination as factual information that does not
accurately reflect the actual state of affairs.

Uvop

Bez ohledu na soucasnou Uroven poznani
a technicky pokrok v oblasti potapécské
vystroje zUstava potdpéni ¢&innosti, pfi niz
se Clovék pohybuje v prostfedi schopném
béhem okamziku ohrozit jeho zdravi nebo
Zivot. Smrtelna potapécska nehoda
predstavuje  tragickou udalost, kterd
zasdhne nejen pozlstalé po zesnulém, ale

i jeho kolegy potapéce a nezfidka i celou
potapécskou komunitu. O to zavaznéjsi je
skuteCnost, 7e  k nékterym  dneSnim
potapécskym nehodam dochazi ze stejnych
pric¢in, jako k tém drivéjsim.

Dojde-li k potapécské nehodé, je
navzdory jejimu tragickému lidskému
rozméru nezbytné analyzovat jeji pfriciny
a pfijmout z nich odpovidajici pouceni,
které muze pfispét k prevenci obdobnych
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udalosti. V praxi vSak tento predpoklad
nebyva vzdy naplnén. PFi¢iny nehod byvaji
s odvolanim na pietu casto zamlcovany,
zjednodusovany nebo zkreslovany.
Potapécskou komunitou se nasledné Sifi
neovérené, mnohdy az smyslené informace,
z nichZz nelze vyvodit poznatky vyuzitelné
pro zvyseni bezpecnosti ani pro predchazeni
opakovani stejnych chyb.

O to cennéjsi je, ze na konci roku 2025,
kratce po uzavérce 3. Cisla SWARM, vysla
odborna  monografie  vénovana stale
aktualnimu tématu smrtelnych nehod
¢eskych a slovenskych potapé&ca.

- Autofi: FrantiSek Novomesky,
Veronika Rybarova, Miloslav
Hatak,

- Nazev: Potapaclské nehody, foren-
zné aspekty a interpretacie,

- Nakladatel: Vydavatelstvo Osveta (SR),

- Rok vydani: 2025,

- Pocet stran: 312,

- Jazyk: slovenstina,

- ISBN: 978-80-8063-538-1 [1].

1 OKNIZE

Knihu lze bez nadsazky oznacit za
multidisciplinarni monografii, nebot
propojuje poznatky z oblasti potapéni,
potapécské techniky, soudniho I|ékarstvi
(forenzni mediciny), potapécské
a hyperbarické mediciny, kriminalistiky,
bezpeCnosti a ochrany zdravi pfi praci
a dalich obort souvisejicich s potapé&nim.

Jak autofi uvadé&ji, jejich plvodnim
zamérem bylo vytvofit specializovany
manual uréeny predevSim pro organy

verejné moci a soudni ¢i pracovni lékare
zabyvajici se vySetfovanim potapécskych
nehod [1, s. 12]. Publikace vSak svym
obsahem tento ramec vyznamné presahuje.
Vedle této cilové skupiny nabizi uceleny
prehled problematiky pohybu (a preziti)
Clovéka pod vodou, potapécské vystroje
i zakladniho  clenéni potapéni, a to
zplsobem srozumitelnym i ¢tendiim bez
hlubsich znalosti této problematiky, jejichz

existenci ostatné predpokladaji i samotni
autofi [1, s. 12].

Autory knihy snad ani neni treba
podrobné predstavovat, nebot se jedna
0 vyznamné osobnosti Ceského
i slovenského potapéni. Profesor dr. F.
Novomesky (instruktor potapéni, soudni
lékaf a znalec =z oboru hyperbaricka
a potapécska medicina), M. Hatak
(instruktor potapéni, pracovni potapéc
a znalec se specializaci potapéni) a dr. V.

Rybarova (potapécka a soudni l|ékarka)
shromazdili a analyzovali realné pripady
potapécskych nehod, knimz doslo za

obdobi vice nez Ctyr desetileti, a vytvorili
tak uceleny materidl, ktery muZe slouZit

nejen pfi objasnovani budoucich
potapécskych nehod, ale zejména jako
podklad pro zlepseni bezpecnostnich

postupl v oblasti potapéni.

2 OBSAH A STRUKTURA KNIHY

Kniha obsahuje 312 stran textu
a obrazové dokumentace. Po Uvodni
predmluvé prof. Novomeského nasleduji
ptispévky zastupcl slovenskych policejnich
a vojenskych potapé&ch a Ceskych
pracovnich potap&cd. Vlastni  text
monografie je nasledné clenén do osmi
logicky navazujicich kapitol.

2.1 Clovék pod vodou:
preziti

aspekty

Kapitola predstavuje strucny, avsak
uceleny prehled fyziologie clovéka ve
vztahu k vodnimu prostfedi, zakladnich
fyzikalnich zakonitosti spojenych s pobytem
pod vodou i nezbytnych predpokladt
(a prostiredk() pro pFeziti v tomto prosttedi.
Nezapfe  medicinské  zaméreni  Casti
autorského  kolektivu, nebot vhodné
zohledfiuje rlzny zdravotni stav potapécl
a zaroven objasnuje vyznam zdravotnich
prohlidek.
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2.2 Druhy a zplsoby soucasnych
potapécskych aktivit

Kromé zakladniho rozdéleni na
nadechové a pristrojové potapéni se pak
kapitola vénuje potapéni pristrojovému.
Déli jej na rekreacni, technické, pracovni
a potapéni ozbrojenych sil, bezpecnostnich
sborl a bafiskych zachrannych sluzeb.
Prinasi informace o kvalifikaCnich stupnich,
vycviku, vystroji a o nejcastéjsich pficinach
nehod jednotlivych typl potépéni. Zaroven
seznamuje s potapécskou vystroji
pouzivanou pfi daném typu potapéni.

2.3 Potapécské nehody

Tato kapitola vysvétluje, co se rozumi
potapécskou nehodou, koho se tyka, co k ni
muze vést, kdy a jak k ni dochazi a jaké
jsou jeji nasledky.

2.4 Soucasna potapécska vystroj
a technika v kontextu
potapécskych nehod

Tématem této kapitoly jsou jednotlivé
Casti potapécské vystroje, jeji ,slaba
mista® a nejcastéjsi moznosti jejiho selhani.
Obrazovou dokumentaci zde (na rozdil od
predchozi kapitoly, v niz fotografie byly
spiSe ilustrativni) tvofi autentické snimky
z archivu autorl  zachycujici  skuteéné
zdvady a nedostatky jednotlivych prvkd
potapécské vystroje.

2.5 Organizace a metodika
vysetirovani potapécskych
nehod

Z pohledu recenzenta predstavuje
nejzajimavéjsi Cast publikace pravé tato
kapitola, nebot podrobné rozebird postupy
zainteresovanych stran v pripadé
potapécské nehody. Pocinaje vytéZzenim
informaci pres dohledani a prvotni prohlidku
zesnulého potapécCe, az po nasledné
zkoumani pfi¢iny nehody jak po strance
technické i zdravotni. Autofi v této kapitole
prinaseji zkuSenosti ze své znalecké praxe.

Pro soudni |ékare, ktefi nejsou seznameni

Poiet nehed

se specifiky potapéni, mize byt prostfedni
Cast této kapitoly silnou oporou.

2.6 Legislativa EU upravujici
potapécskou cinnost (2025)

Tato kapitola ptinasi prosty vycet tficetil
technickych norem upravujicich potapéni
a potapécéskou vystroj, seskladanych do
logickych celkd.

2.7 Literatura

Jak jiz samotny nazev vypovida, jedna
se 0 seznam pouzité literatury, tedy prehled
zdrojl, znichz autofi pFfi psani knihy
Cerpali. Obsahuje 69 prevazné zahrani¢nich
monografii a odbornych textl vydanych
v letech 1936-2025 (primér 2005, median
2008).

1982 1994 1995 19 2012 2022

AAA@AAAAﬁmAAN

Obrazek 1: Prehled doby vydani zdrojd
2.8 Kazuistiky

Pro vétdinu ¢&tenadrl z Fad potdpééské
verejnosti bude pravdépodobné
nejzajimavéjsi pravé osma kapitola, ktera
na 121 strané pfindé dvacet pfFipadt
smrtelnych nehod tfi potapécek (Cervené)
a osmnacti potap&cd, k nimz doslo
pfinejmen&im v letech 1982-20232.
Vzhledem ke skutecCnosti, Ze autofi knihy
popisované pripady Fesili, prinasi kazda
z kazuistik  validni informace o kazdé
z nehod a tim zaroven vyvraci nepravdivé
informace (famy), které mezi potapécskou
verejnosti 0 téchto (pFip. téch
nejznameéjsich z téchto) nehodach koluji.

! Jedna z norem je uvedena dvakrat.

2 U péti pripadl (8.4, 8.6, 8.13, 8.15 a 8.20)
neni zpracovateli recenze zndmo, kdy k udalosti
doslo.
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Kazda kazuistika ma stejnou strukturu,
v niz je uveden typ lokality, na niz doSlo
k nehodé a okolni podminky. Nasleduji
informace o potapéci (pohlavi, vékova
kategorie, kvalifikace, zdravotni
zplsobilost) a jeho vystroji (vyéet, popis,
celkové hodnoceni) a o ponoru samotném
(dGvod, organizace/provedeni, hloubka
a Cas atp.). Na to navazuje stru¢ny popis
ponoru, popis (pravdépodobného) momentu
vzniku nehodového déje, vyclet skutecnosti
zjisténych v prib&hu  Setfeni nehody
(predispozice, spoustéce, omezujici faktory,
zneschopnujici  stavy, pficina  smrti,
pfipadné i pitevni nalez) a zavér
(komentované shrnuti nehody).

které jiz nelze oznacit za zcela soucasné
(prdmér roku vzniku 2010, median 2015).
Text je relativné Citelny prestoze misty jeho
plynulost narusSuje wuvadéni anglickych
vyrazl v zavorkach, aniz by jejich znalost
byla pro porozumeéni textu nezbytna nebo
aby nahrazovaly slovenskou terminologii
(napt. ,umbilical line)* [1, s. 81], ,squeeze®
[1, s. 164] atp.). Presto publikace u ¢tenare
predpoklada alesponn zakladni orientaci
Ctenare v dotcenych oborech, pfipadné aby
ja Cetl souvisle a celou.

3.1 Silné stranky

Pfi feSeni a vyhodnocovani pfi¢in nehod
byva bézné oprosténi se od jakychkoliv

emoci a aktéfi nehod jsou

Obrazek 2: Roky, kdy doslo
k probiranym nehodam

S vyjimkou jediné (¢. 8.15 na s. 265)
jsou vSechny popisované nehody doplnéné
0o obrazovou dokumentaci zahrnujici
nedostatky/zavady na vystroji, vystupy
(profily ponoru) z potdpé&skych pocitacd,
detaily patologickych zmén zjisténych pfi
pitvé jednotlivych organd potapé&ce, ¢i
provadéni Setfeni/znaleckého experimentu
s vystroji zesnulého.

3 KRITICKA ANALYZA KNIHY

Kniha bezesporu zaplfiuje dosud prazdné
misto v odborné literatufe, nebot obdobnd
monografie v cdeském ani slovenském
prostfedi dosud nevysla. Pouzitd metodika
je dostateCné presvédcCivda a zavéry jsou

dobfe podlozené. Vybér analyzovanych
potapécskych nehod Ize povaZovat za
reprezentativni, prestoze u patnacti

pfipadl, u nichZ je recenzentovi zndm rok
nehody, témér tretina pochazi z obdobi,

casto vnimani jako

~Subjekty", jako ,poskozeni®

pripadné i jen jako

, .Statistické  polozky". To
‘ ‘ ‘ ‘ l ‘ ‘ ‘ véak neni pfipad této knihy,
Ly Vv niz nejsou obéti
LLLLL“ JfLL l 2 7[ a ~ potapécskych nehod
" 7 oo o 0 4 0 07 0 01 20025 g o oy ons 20102 e e s v o o o 05 ' {MANY - jako  pouhé  zdroje

dat, ale hovofi se o nich jako o potapécich
(potapéc¢ XY/potapécka XX) a sami autofi
knihu vénovali ~pamatce znamych
a nezndmych potapéc&d, jejichz tragickymi
osudy se museli zabyvat".

Nehledé na citlivy pfistup k obétem je
doménou knihy odbornd hloubka dat
a kazuistik. Ty vychazi z redlnych ptipadd,
které autofi v prib&hu své znalecké praxe
shromazdili, systematicky usporadali
a presvédcivé interpretovali. VyuZivali pfi
tom Denobleho, Lippmannovu a Carusovu
analyzu fetézce udalosti (CEA®) [1, s. 110],
kdy jednotlivé faktory dé&li do &tendrdm

SWARM znamych kategorii, tedy
»predispozice (relevantni faktory

pfedchazejici ponoru a/nebo mimoradné

3 vzhledem ke skutednosti, Ze k nékterym

v knize probiranym nehodam doSlo dfive, nez
Denoble, Lippmann a Caruso svlj postup
publikovali, lze predpokladat, ze pri FeSeni
stardich nehod autofi pouZili jiny, svij vlastni
postup, a CEA pouzili kinterpretaci drive
zjisténych skutecnosti az pro potreby knihy.
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udalosti pod vodou), spoustéce (to, co
proménilo ponor v nouzovou situaci),

omezujici faktory (&innosti nebo okolnosti
spojené se spoustéfem, které zpdsobily
zranéni nebo onemocnéni) zneschopnujici
stavy (stav, ktery ved| pfimo k umrti anebo
zneschopnil potdpéée takovym zplsobem,

ze utonul) a pfi¢ina smrti (tak, jak je
uvedena v pitevni zpravé)" [2, s. 13].
Autofi  spravné  pripominaji  Casto

zapominany fakt, Ze potapécska nehoda
neni duUsledek jednoho faktoru, ale
~kumulativni soubéh nékolika negativnich
pri¢in a okolnosti, které se spolecné
determinujicim zpdsobem podileji na vzniku
nehodového déje pod vodou™ [1, s. 112].
Ilustruji to na Reasonové teorii Svycarského

syra, kdy jednotlivé platky ementalu
v baleni tvofi  bezpecnostni  opatfeni
(ochranu  potapéce), zatimco otvory

v platcich predstavuji slabad mista ochrany,
jimiz mQZe riziko projit, a pokud projde
vSemi vrstvami, dojde k nehodé [1, s. 109].
Ctenadfi SWARM védi, ze spoléhani se na
jedinou vrstvu ochrany (napf. pouze na
vystroj, nebo pouze na vycvik) je cestou
k nehodé [3, s. 8].

Publikace pfinasi i kratky a prehledny
historicky exkurs. Ten zahrnuje vyvoj
sportovni potapécské vystroje jak ve svéte,
tak v byvalém Ceskoslovensku [1, s. 34-35]
a u nékterych prvkl vystroje je pak uveden
i jeji historicky kontext (napf. neoprénu [1,
s. 46]). V pripadé vystroje pro technické
potapéni (a vyjimkou prvniho pouziti pojmu
Jtechnické potapéni* [1, s. 49]) souhrnny
vyvoj uveden neni, pohled do historie je
uveden u nékterych dil¢ich ¢&asti (napf.
ploutve Jetfins [1, s. 51] a rebreather [1, s.
53-54]). Prehledné je zpracovan i historicky
vyvoj pracovniho potapéni v nékdejsim
Ceskoslovensku [1, s. 76].

Z hlediska prevence potapécskych nehod
jsou pfinosné prehledné souhrny
nejCastéjsich pri¢in nehod pfi rekreaénim
a technickém potapéni [1, s. 66-67],
policejnim, hasi¢ském a banském

zachranném potapéni [1, s. 71], vojenském
potapéni [1, s. 75 a 76] a v pracovnim
potapéni [1, s. 91]. Neni vSak zcela zfejmé,
zda vychazi z poznatkd autorl, nebo zda se
jednad o potencialni pfic¢iny (napf. strelné
poranéni potapéce na hladiné). Zaroven
autofi pfripominaji, ze prestoze pricinou
umrti potapéce je casto utonuti, v takovém
ptipadé jde o sekundarni proces, zptsobeny
fetézcem udalosti a selhani, tedy pficin
vedoucich k nehodé samotné [1, s. 142].

Prestoze se kniha zabyva potapécskymi
nehodami, autofi uvadéji, ze jednoznacna
a zavazna definice potapécské nehody
zatim neexistuje [1, s. 94]. Pro Uplnost
vSak cituji definice nehod (a potapécské
nehody) pouzivané rlznymi institucemi [1,
s. 93-94].

Za velmi prinosné pro bezpecnost
potap&tl a jejich zdravi je uvadéni
dilezitych skute¢nosti v plnych

souvislostech. Tedy informaci, které treba
mohou byt vSeobecné znamy, ale pracuje-li
se s nimi izolovang, ne kazdy si uvédomi
jejich zavaznost. Prikladem budiz treba
vystroj  technickych  potdpé&cl. Kazdy
(technicky) potapéc vi, Zze takovato vystroj
je tézka, avSak veétSina z nich hmotnost
vystroje vnima pouze jako diléi prekazku,
kterou je nutné prekonat. Kniha mu
pfipomene, Ze se jedna i o nadlimitni zatéz
jeho opérné soustavy, kterd do budoucna
muUZe vést k degenerativnim kloubnim
zménam [1, s. 53]. Nebo napfriklad
automatiky, kazdy potapéc vi, ze po 12
mésicich, nebo po 100 ponorech (podle
toho, co nastane dfive) vyzaduji provedeni
servisu, le¢ ne kazdy to dodrzuje
s argumentem, ze ,na to jeho potapéni to
staci i v delsich intervalech". PFipomenuti
skutecnosti, ze béhem jediného
45minutového ponoru vykonaji pohyblivé
¢asti  automatiky priblizné  450-540
pracovnich cykld [1, s. 41]), mlZe Fadu
potap&tl presvédéit, aby doporucené
servisni intervaly nepodcenovali. I proto
autofi pfipominaji, ze ,velmi Ccastym
zdrojem poruch nebo selhani funkce
9
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potapécské vystroje  je nespravna,
nedostatecnd nebo nedbalad udrzba ze
strany uzivatele® [1, s. 113] a to vcetné

~opomenuti i zanedbani pravidelného
technického servisu v intervalech
doporuc¢enych vyrobcem™ [1, s. 114].

DUsledky zavad na vystroji pak autofi uvadi
v nékterych kazuistikach, stejné jako
priklady zavad na vystroji v celé kapitole 4
(Usmévnym prikladem jsou kosti mysi
v automatice [1, s. 121]).

Obrazek 3: Kuriézni zdroj zavady -

kosti hlodavce v automatice "= '**!

V navaznosti na vySe uvedenou potifebu
servisu vystroje nelze nezminit i letmé
dotknuti se doporucené doby Zivotnosti
pouzivanych hadic (pét let) a skutecnosti,
ze unik plynu z (kompletné) poskozené
stfedotlaké hadice je az 10x rychlejsi, nez
z vysokotlaké [1, s. 42].

Plvodni zamé&r autord vytvofit ,manudl®
pro pracovniky organl a instituci
zabyvajicich se Fesenim potapécskych
nehod [1, s. 12] monografie plni, at uz se
jedna o Uukony a postupy pfi prvotni
prohlidce [1, s. 147-148] policejnimi
potapéci nebo doporuceni, jak si pocinat na
misté udalosti a co vSechno je nezbytné
zdokumentovat [1, s. 152-155]. To samé
plati i pro postup pfi zkoumani téla
soudnimi lékafi [1, s. 162-169], ktery si
zaslouzi byt samostatnou pfiruc¢kou i pro ty
lékare, ktefi nejsou s problematikou
potapéni blize obeznameni. Kriminalisté,
stejné jako likvidatofi pojistoven, si zas
diky knize uvédomi, Ze potfebuji védét, zda
vystroj zesnulého potapéce byla spravné
sestavena, zda byla odpovidajici pro dany
ponor a zda byla v odpovidajicim stavu [1,
s. 171-173]. Publikace vsSak predstavuje

cenny zdroj validnich informaci také pro
Ctenare z fad potapécské verejnosti.

3.2 Slaba mista

AcCkoliv je kniha zpracovana na velmi
vysoké Urovni a jako celek i v jednotlivych
Castech je velmi pfinosna, v zajmu
objektivity recenze je vSak tfeba upozornit
ina néktera slabsi mista publikace
(pfeklepy typu ze UuEN 14225-3 je
uvedeno, e se jednd o Cast 2 [1, s. 185]
budou ponechany stranou).

Rada z nasledujicich pfipominek zfejmé
souvisi spiSe s redakénim sjednocenim
textu ne? s praci samotnych autorl.
V dlsledku toho se napf. termin ,pupecni
sridra (umbilical line)" opakované objevuje
ve stejné podobé [1, s. 79, 81, 87], ale ze
se tato &ast vystroje timto zplsobem
nazyva, je uvedeno az mnohem pozdé&ji [1,
s. 171]. V pfipadé usmrceni z nedbalosti se
¢tenaf na zacatku stranky dozvi, Ze se
jedna o § 149 odst. 1 trestniho zakona [1,
s. 141], ale az na konci stranky
v souvislosti s trestni odpovédnosti zjisti, ze
timto zakonem je zakon & 300/2005 Z. z.
[1, s. 141]. Naproti tomu, Ze v pfipadé
(v knize Casto zmifiovaného) trestniho fadu
se jedna o zakon ¢. 301/2005 Z. z., se
¢tendr z knihy nedozvi vibec. Ctenar se tak
s nékterymi  ddleZitymi  vysvétlenimi
seznamuje az poté, co jsou pfislusné pojmy
nebo pravni odkazy opakované pouzivany.

Uvedend nejednotnost se projevuje
napriklad také u odkazi na trestni Fad.
Kromé& prvniho uvedeni, Ze organ dcinny
v trestnim Fizeni pfibere znalce podle § 142
odst. 1 [1, s. 143], je tento paragraf
uveden u kazdé dalsi zminky o pfibrani
znalce [1, s. 160-162]. Stejné tak je tomu i
v pfipadé § 156 odst. 1 o prohlidce a pitvé
mrtvoly [1, s. 161, 162, 166]. Obdobné je
tomu v pripadé zkratky v zavorce, kdykoliv
je zminéna ,celo-oblicejova potapécska
maska (FFM)" [1, s. 80, 81, 82, 128, 148,
164, 253, 256, 258, 259, 260, 261, 262,
263, 264, 265, 268], ,0sobni potapécsky
pocitac (PDC)“ [1, s. 64, 65, 134, 143]
10
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a mnohé dalsi. Protikladem ktomu je
pojmova nejednotnost v pfipadé pracovniho
potapéni, které je nékde oznacovano jako
«pracovni™ [1, s. 145, 161, 180], jinde jako
~komercn™ [1, s. 170, 172, 173, ]. Jedna
se sice o nevyznamné drobnosti, ale kvili
nim pak kniha miZe v nékterych pasazich
vzbuzovat dojem kompilace dil&ich textl
namisto jednotné redigované monografie.

Ponékud zavadéjici je i nazev 6. kapitoly
JLegislativa EU upravujici potapécskou
cinnost® [1, s. 183]. Pojmem legislativa,
vychazejici z latinského ,leges ferre™ se
rozumi proces tvorby zakonl a psaného
prava, tedy tvorbu prava coby <cinnost
a vysledky této tvorby [4, s. 100, 101].
Obsah kapitoly vsak neodpovida ani
jednomu z téchto vyznami. Laicka
verejnost pojem legislativa pouziva jako
souhrnné oznaceni pro pravni predpisy,
piip. sbirku zdkond. Ovdem i v pfipadé, Ze
autori pod pojmem legislativa méli na mysili

pravni predpisy, nejsou tyto uvedeny
v predmétné kapitole knihy, a to i presto,
Zze v mnoha zemich EU je potapéni

upravené pravnim predpisem (nejcastéji
v souvislosti s BOZP, ochranou pfirody Ci

historického/kulturniho dédictvi nebo
namorfnim pravem). Kapitola obsahuje
pouze vycet technickych norem

(evropskych EN a v jednom pripadé britské
BS) souvisejicich s potapénim. Navic uvadi
vedle platné EN 250:2014 také vice nez
deset let neplatnou EN 250:2000 [1, s.
184], aniz je na tuto skuteCnost ctenar
upozorneén.

Za nestastnou lze povazovat formulaci,
podle niz ,laickd verejnost se casto
angazuje v pokusech 0] resuscitaci
i v pfipadech, kdy je potapéc¢ uz mrtvy" [1,
s. 160]. Lze pochopit zadjem soudnich lékafd
na zachovani télesnych stop, nebot
poranéni vznikla pfi neodkladné resuscitaci

(poskozeni  télesné schranky) mohou
prekryt nékteré znamky souvisejici se
vznikem potapécské nehody. Poskytnuti

4 Tvofit zakony [4, s. 100]

prvni pomoci je nejen zakonnou povinnosti
kazdého obcana [5, §150], ale i moralni
povinnosti kazdého spolu-potapéce. Laicka
verejnost neni opravnéna konstatovat smrt
a pfi pochybnostech je povinna zahajit
poskytovani prvni pomoc. Navic jsou znamy
pfipady dlouhotrvajiciho tonuti v chladné
vodé, kdy se postizeného podafilo zachranit
[6; 7; 8]. Zaroven v pripadech, kdy se
potapéce podafi vynést na hladinu kratce
po nehodé a probihaji pokusy o jeho
oziveni, byva zcela béZznym postupem
svleCeni, pfipadné rozstfizeni potapécského
obleku za uUcelem poskytovani neodkladné

resuscitace. V této souvislosti pUsobi
ponékud nejednotné doporuceni, podle
néhoz policejni organ poskytne znalci
~kompletni potapécskou vystroj (kromé
potapécského obleku) a dalsi soucasti
techniky na technickou expertizu™ [1, s.

160], zatimco na jiném misté publikace je
uvedeno, ze ,télo mrtvého potapéce ma byt
na soudni pitvu prevezeno v potapécském
obleku™ [1, s. 162]). Pokud si resuscitac¢ni
pokus vyzada sejmuti nebo rozstfizeni
potapécského obleku, nelze obé uvedena
doporuceni zpravidla soucasné naplnit.

N&kterd tvrzeni autorl, vychazejici
z jejich bohatych profesnich zkusSenosti,
jsou formulovana kategoricky, aniz by bylo
zfejmé, zda odradzi odborny nazor autord
nebo jestli se jednd o jednu z moznych
interpretaci dané problematiky. Pfikladem
mUze byt oznadeni jako ,spornd potdpécska

aktivita® - ,nepfijatelné sdlové potapéni®
[1, s. 34]. Rizika i mozné ddsledky
s6lového potapéni jsou sice

nezpochybnitelné, na druhou stranu autory
uvadéna ,neprijatelnost* takového pocinani
nenachdzi oporu v pravni Gpravé CR [9, Cl.
2 odst. 4; 10, Cl. 2 odst. 3, Cl. 26 odst. 2]
a véeobecna prevenéni povinnost vic&i sobé
sama se na volnodasové (na rozdil od
pracovné pravnich [11, § 106 odst. 4])
aktivity nevztahuje [12, § 2900].

Rovnéz tvrzeni, ze pouziti urcitého typu
vystroje se poji s konkrétnim druhem
potapéni (napf. pouziti jedné tlakové lahve
11
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a jednoho prvniho stupné automatiky
s rekreaCnim potapénim [1, s. 37], pouziti
kompenzatoru vztlaku typu Zaket také
s rekrea¢nim® potapénim [1, s. 43], nebo
Ze pouZiti suchych oblek{ je
charakteristické pro technické
a ,profesionalni* potapéce [1, s. 48]) nelze
podle ndazoru zpracovatele povazovat za
obecné platna. Vedle marketingovych
a médnich trendl, které vedou k rozsiteni
drive ,technické" vystroje mezi rekreacni
potapéce, rozhoduji predevsSim podminky
konkrétniho ponoru. Technicky potapéc
v tropickych vodach nebude nutné pouzivat
suchy oblek, stejné jako rekreacni potapéc
v chladnych vodach mdZe zvolit dvojée se
dvéma prvnimi stupni.

Tvrzeni, ze ,uniformita ovlddacich prvkd®

technického inflidtoru muUZe byt pro
potapéce-zacatecnika ~matouci az
vyslovené nebezpecna (zaména

napoustéciho ventilu s vypoustécim, nahla
ztrata vztlaku pFAi  nechténém vypusténi
vzduchu z BCD)" [1, s. 60], se sice mize
jevit jako logické, na druhou stranu
konstrukce inflatoru predpoklada konkrétni
zplsob jeho wuchopeni, pfi némZ jsou
napoustéci i vypoustéci tlacCitka ovladana
odliSnymi prsty. U potapéce, ktery nema
tento Uchop a ovladani inflatoru dostatecné
zazité, nelze ocekavat, Ze samotna
odlidnost ovladacich prvkid tento nedostatek
odstrani. Pouziti rlznych ovladacich tladitek
proto nemlZe nahradit dikladny nacvik
spravného ovladani inflatoru.

Oznaceni nékterych Ukond spojenych
s vystroji za  ,neodborné®,  napfiklad
v souvislosti s vyménou  vysokotlakych
hadic [1, s. 122], stfedotlakych hadic [1,
s. 123] & ndustkd 2. stupiit automatik [1,

s. 124], muize byt zpohledu ¢&eského
Ctenare ponékud zavadéjici. V Cestiné se
totiz pojem ,odbornost® poji nejen
s dosazenou kvalifikaci, ale také
s odbornymi znalostmi, zkusSenostmi
> pyt pozdéji pripousti, e v souasnosti
i rekreaCni potapéci pouzivaji kompenzator

vztlaku typu kfidlo [1, s. 44].

a dovednostmi. Tedy ani v pfipadé napf.
automatik Tecline, u nichz vyrobce
vyzaduje, aby i obycCejnou vyménu hadic
provadél vyhradné vyrobce nebo vyrobcem
autorizovany servis® [13, s. 9], by se proto
jednalo o vyménu neautorizovanou, nikoliv
vSak nutné neodbornou.

Stejné tak tvrzeni, ze dlIni dila ,byvaji
zaplavena cernou uhelnou vodou s nulovou
viditelnost™ [1, s. 151] plati pro zatopené

uhelné doly, ale nelze toto tvrzeni
vztahovat na vechna ddIni dila. P¥ikladem
jsou znamé komeréné  provozované
potapé&ské lokality jako ¢&esky  ddl

Hrani¢na, madarsky dtl K&banya, némecky
dil Miltitz anebo slavné slovenské Dubnicke
opalové bane, které jsou vyhlasené svou
kFistalové cistou vodou.

Za pfinegjmensim  diskutabilni  Ize
povazovat tvrzeni, ze ,pri pracich pod
vodou bez pracovni kvalifikace hrozi
podcenéni  narocnosti a vysoké riziko
nehody"* [1, s. 157]. Je nesporné, ze
k nehoddm  potap&¢d bez ,pracovni

kvalifikace" pfi praci dochazi [1, s. 226;
14], soucasné vsak nejsou k dispozici Udaje
o celkovém rozsahu praci, které tito
potapéci vykonaji bez nehody. Stejné tak

ale  dochadzi iknehoddm  potapécu
s ,pracovni kvalifikaci®. ~Pracovni
kvalifikace" nepochybné predstavuje

vyznamny bezpecnostni prvek, nelze ji vSak
povazovat za jediné kritérium urcujici miru
rizika pfFi praci pod vodou. Prace pod vodou
vzhledem k vn&jsim faktorGm je i pfi
dodrzeni vdech poZzadavki BOZP, vsech
bezpecCnostnich zdsad a pfi  pouziti
stanovenych prostiedkl stale spojena se
zvySenym rizikem ohrozeni Zivota nebo
zdravi.

Bez blizdiho odlvodnéni je uvedeno
tvrzeni, ?e potapédsky vycvik v CR a SR
~upravuje technickd norma EN ISO 24801-
3:2014™ [1, s. 31]. Kromé toho, EN ISO

6 demontd? a montdZ soucasti a podsestav

automatiky osobami k tomu nemaji autorizaci,
neni povolena [13, s. 9]
12
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24801-3:2014 upravuje pouze vedouci
potapéce. Potapécdi s doprovodem (EN ISO
24801-1:2014) a samostatni potapéci (EN
ISO 24801-2:2014), ktefi jsou dale v knize
uvedeni [1, s. 31, 32] jsou upraveni dalSimi
¢astmi normy EN ISO 24801. Avsak zadny
pravni predpis CR nestanovuje, e vycvik
potdp&&l je upraven touto (nebo jinou)
technickou normou. Navic samotny Uvod
této normy vyslovné uvadi, Ze neni osnovou
vycviku a Ze ani nenaznacuji, ze by
kvalifikace potdpé&¢d vydavané narodnimi
nebo vycvikovymi organizacemi musely
odpovidat Urovnim této normy [15, s. 7;
16,s.7; 17, s. 7].

V navaznosti na predchozi tvrzeni
publikace dale uvadi, ze ,nékteré zahranicni
systémy rekreacniho potapéni vsak nejsou
kompatibilni s normou EN ISO 24801-
3:2017, coz predstavuje pravni prekazku
pfi realizaci jejich vycviku na Uzemi obou
statd™ [1, s. 33] a ,EN nekompatibilni
vycvikovy systém totiz nemiZe byt
akreditovany na MSVVaM SR anebo MSMT
CR" [1, s. 33]. V citovaném textu doslo
pravdépodobné k preklepu, nebot norma EN
ISO 24801-3 nebyla vydana (ani
revidovana) v roce 2017. Soucasné Ize
predpokladat, Ze autofi neméli na mysli
pouze treti ¢ast normy, kterd upravuje
pozadavky na vedouci potapéce, ale soubor
EN ISO 24801 jako celek, tedy jeho casti 1,
21 3.

Z uvedeného tvrzeni autofi dale
dovozuji, ze ,EN nekompatibilni vycvikovy
systém totiz nemdZe byt akreditovany na
MSWWaM SR anebo MSMT CR* [1, s. 33],
coz vdak nikde v publikaci neodtvodHiuiji.
EUF (European Underwater Federation) sice
ve spolupraci s rakouskou narodni
standardizacni agenturou Austrian
Standards plus GmbH zajistuje certifikaci
potapécskych vycvikovych agentur
(pfipadné instruktorl ¢&  potdpédskych
center) z hlediska souladu jejich sluzeb
s pozadavky pfislusnych norem EN ISO,
nejednd se vSak o oznameny subjekt
(Notified Body). Ziskani tohoto certifikatu je

dobrovolné a nepfedstavuje povinné
potvrzeni shody, bez néhoz by nebylo
mozné potapécsky vycvik poskytovat.
Zaroveri odkaz na MSMT neni zcela
priléhavy. V soulasnosti totiz neprovadi
akreditaci potapécskych vycvikovych
systém0{ ani potdpééskych kurzl. V oblasti
potapéni pouze akredituje rekvalifika¢ni
program smérfujici k profesni kvalifikaci
Instruktor/instruktorka potapéni’. Rovnéz
autorizuje fyzické a pravnické osoby
k provadéni zkousek k ziskani této profesni
kvalifikace. Predmétna rekvalifikace je
zaméfena pouze na pfipravu instruktord,
autorizace se tyka vyhradné ovérovani
odborné zplsobilosti instruktorl a nijak
neupravuje ani neposuzuje vycvik
rekreaénich potap&cd.

BohuZel neni v knize nijak doloZzeno ani
blize rozebrano tvrzeni, Ze ,existuje pravni
precedens, kdy bylo v CR vedené trestni
stihani instruktora potapéni za uvedeni
ucastnikG vycviku v omyl prfi  pouzivani
neakreditovaného systému™ [1, s. 33].
Zpracovateli recenze jsou znamy pfipady
trestnich stihani ,instruktora potapéni* pro
uvedeni Ucastnikd vycviku v omyl, které

spoCivalo v  provadéni vycviku bez
instruktorské kvalifikace a vystavovani
certifikaci jménem  jinych instruktord.

Nepodafilo se mu vSak dohledat zadny
pfipad, v némz by predmétem trestniho
stihani bylo samotné provadéni vycviku
v ,neakreditovaném" systému.

Rozhodné se nelze ztotoznit s tvrzenim,
v o T
ze kompetentnost znalcu a jejich odbornou

znalost je mozné doloZit ,a) poctem
znaleckych posudkd vypracovanych
v pfipadech  potapécéskych  nehod, b)

poétem jinych védeckych vystupG (knizni
a védecké publikace, odborné prednasky
v oblasti  potapéni), které  prokazuji

7 ptip. rekvalifikaéni program Potdpéé/potépécka
pracovni a PotapéC operator / potapécka
operatorka, avsak tyto ,pracovni® kvalifikace
nemaji  souvislost s vycvikem  sportovnich
(rekrealnich potap&&l), u kterych je vdak
autorizujicim orgdnem Ministerstvo zemédélstvi.
13
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dostatecnou erudici znalce® [1, s. 144].
Kvantita v8ak sama o sobé& nikdy nemulze
byt méfitkem kvality, a to ani v pripadé
znaleckych posudkd [18; 19; 20]. Vybér
znalce pro zpracovani znaleckého posudku
organem verejné moci je procesni Ukon, ne
nakup sluzby, proto nepodléha vybérovému
Fizeni [21, § 261 odst. 2]. V praxi tak mQze
dochazet k opakovanému ustanovovani
tychz znalcG z ddvodd, které nemusi
bezprostfedné souviset s jejich odbornou
erudici, ale napriklad s predchozi zkuSenosti
zadavatele, jeho osobni preferenci nebo
ustdlenym  zplsobem  pfibirdni  znalct
v obdobnych vécech. Samotny pocet
zpracovanych znaleckych posudkd proto
nemusi byt spolehlivym méfitkem odborné
urovné znalce. Zkusenost zpracovatele
recenze je pritom takova, Zze ve vSech
pripadech, kdy obdrzel od zadavatele
spisovy  material obsahujici  znalecké
posudky dlouholetych znalcl s rozsahlou
posudkovou praxi®, vykazovaly tyto
posudky zavazné formalni i odborné
nedostatky. Interpretovana data nebyla
ziskana v souladu s obecné uznavanymi
védeckymi metodami ani oborové
specifickymi postupy, posudky obsahovaly
nepodlozena tvrzeni, jejich zavéry nebyly
dostate¢né odlOvodnény a v nékterych
pfipadech nebyly ani prezkoumatelné.
Obdobné ani publikacni a prednaskovou
c¢innost nelze hodnotit pouze podle jejiho
rozsahu. Je trfeba rozliSovat mezi
popularné-naucnou literaturou
a recenzovanymi odbornymi i védeckymi
publikacemi, stejné jako mezi
popularizacnimi prednaskami pro Sirokou
verejnost a odbornymi prednaskami na
vysokych Skolach nebo védeckych
konferencich. Ani tyto aktivity samy o sobé
vSak nejsou zarukou odborné
kompetentnosti znalce.

Podobné diskutabilni je i navrzeny okruh
otazek urcenych znalci pro ,technickou
expertizu®. Pokud by znalec nepozadal

8

Nejednalo se autory této recenzované

monografie, pozn. zpracovatele.

zadavatele o jejich preformulovani
a odpovédél napfriklad na otazky, zda
.ponor probéhl podle platnych pfedpisd" [1,
s. 179 bod 1], zda ,nedodrzeni prislusnych
pravnich predpisi pro vycvik potapéci
mohlo mit vliv na vznik potapécské nehody"
[1, s. 180 bod 13], zda ,se ponor, pfi némz
doslo k nehodé potapéce, uskutecnil pfri
vykonu praci pod vodou podle platnych
pravnich predpisd pro pracovni potapéni*
[1, s. 180 bod 1], nebo zda ,pripadné
nedodrZeni préavnich predpisd upravujicich
podminky vykonu potapécskych praci mohlo
zapricinit vznik potapécské nehody" [1, s.
180 bod 5], prekrocil by meze své odborné
plsobnosti. Takové otdzky totiz sméfuji
k pravnimu hodnoceni véci, které znalci
nepfislusi; jeho Ukolem je posuzovat otazky
skutkové, nikoli pravni. Stejné tak
nepfislusi znalci zjistovat, zda
~organizatorovi potapéni bylo predlozeno
potvrzeni o zdravotni zpdsobilosti potapéce"
[1, s. 179 bod 2] nebo stanovit, zda ,mél
instruktor platné osvédcéeni pro vycvik
potdpéci a potvrzeni o  zdravotni
zpdsobilosti instruktora potapéni® [1, s. 179
bod 3]. Zjisténi existence téchto
dokument(® je Ukolem orgadnt ¢&innych
v trestnim Fizeni, které je zajistuji jako
dikazni prostiedky [22, § 78 odst. 1].
Znalec z nich pfi zpracovani znaleckého
posudku vychazi, jejich existenci ani pravni
vyznam vsSak neposuzuje [22, § 107 odst.
1].

Obdobné nékteré pasaze knihy vychazeji
z pravni Upravy, ktera byla v dobé vydani
publikace jiz prekonana. Napfiklad cClenéni

znaleckych posudkl, at uZ z oblasti
potapécské mediciny nebo technické
expertizy, pouze na ~nalezovou
a posudkovou  cast™ [1, s. 181], jiz

neodpovidd soucasné pravni Upravé CR.
Toto ¢lenéni platilo do konce roku 2020 [24,
§ 13 odst. 2], avsak podle soucasného
zakona tvofi znalecky posudek kromé

° Uvedené dokumenty jsou vyzadovany pro

personal poskytovatele potapécskych sluzeb [23,
¢l. 4.8 pism. b)]
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nalezu (vylet podkladl, zplsob jejich
ziskani a zpracovani) [25, § 41 odst. 2]
a posudku (analyza podkladd a jeji
vysledky) [25, § 41 odst. 3] také
odGvodnéni (interpretace zjisténych
skuteCnosti) [25, § 41 odst. 4] a zaveér
(odpovédi na polozené odborné otazky)
[25, § 41 odst. 5].

Ani vymezeni znaleckych specializaci
uvedené v publikaci [1, s. 144] jiz plné
neodpovidd souasnému stavu. Forenzné-
technickou expertizu potapécské vystroje
neprovadi znalec z oboru ,technické obory
- rizné se specializacemi:

- potapécské prace, potapécské
a zachranarské prace v podzemi a bez
volné hladiny,

- bezpetnost prace pri potapéclskych
pracich, bezpecnost prace pri
sportovnim (rekreaénim) potapéni,

- vycvik potdpé&ld, potdpéni v podzemi
a bez volné hladiny, sportovni
(rekreacni potapeni™ [1, s. 144].

I v dobé&, kdy existoval obor ,technické
obory" s odvétvim ,technické obory -
rizné" [26, Priloha], spadala pod tento obor
pouze prvni z uvedenych specializaci.
Specializace zamérena na bezpecnost prace
byla soucasti oboru ,bezpecnost prace",
zatimco problematika vycviku potdpéci
nalezela do oboru ,sport" (odvétvi ,sport -

provozovani). Znalcdm a znaleckym
Ustavim jmenovanym podle predchozi
pravni Upravy jejich opravnéni nadale

zUstala zachovana [27, § 45 odst. 1]. Nové
zapisovani znalci vsak jiz mohou byt
zapsani pouze v oboru ,bezpeclnost prace
a ergonomie" (odvétvi ,bezpecnost prace")
nebo v oboru ,sport" (odvétvi ,sportovni
vycvik®, ,sportovni zafizeni* & ,vykon
sportu"). Obor ,technické obory" byl zrusen
[28, Priloha ¢ 1] a potapéni nebylo
zafazeno ani do nové vzniklého oboru
»Specialni technické obory".

Za nejvyznamnéjsi slabinu publikace Ize
povazovat skutecnost, ze ackoli autofi
opakované uvadéji, Ze je uréena &tenafim
v Ceské republice i na Slovensku, prakticky

celd vychazi z podminek slovenského
pravniho a instituciondlniho prostredi.
Typickym prikladem je kapitola vénovana
organizaci a vySetfovani potapécskych
nehod, kterd pracuje vyhradné se
slovenskou pravni Upravou. PrestoZe autofi
vyslovné uvadéji, ze tuto cast zpracovali
slovensti autofi [1, s. 139], doplnéni
alespori zakladnich odkaz( na ¢eskou pravni
Upravu by vyznamné zvySilo praktickou
vyuzitelnost publikace pro Ceské Ctenare.

Tab. 1: Porovnani pravni Gpravy CR
a SR souvisejici s vysSetfovanim
potapééskych nehod ! ° %

Slovenska Gprava Ceska Gprava

Zakon ¢. 141/1961
Sb., o trestnim
Fizeni soudnim

Zakon ¢. 301/2005
Z. z., Trestny

poriadok (trestni rad)
§ 142 Znalecka § 105 Pribrani
éinnost znalce

§ 156 Prehliadka
a pitva mrtvoly a jej
exhumacia

§ 115 Prohlidka
a pitva mrtvoly
a jeji exhumace

§ 199 Zacatie
trestného stihania

§ 160 Zahajeni
trestniho stihani

Zakon ¢. 40/2009
Sb., Zakon trestni
zakonik

Zakon ¢. 300/2005
Z. z., Trestny zakon

§ 143 Usmrceni

§ 149 Usmrtenie z nedbalosti

Na tuto skutecnost navazuje i pouzivani
oznaleni orgdnd vefejné moci vyhradné
podle slovenské pravni Upravy. Publikace
napfriklad uvadi Oddelenie vysetrovania
Odboru kriminalnej policie a prokuratdru [1,

s. 141], aniz by zminila jejich Ceské
protéjsky - Sluzbu kriminalni policie
a vysetfovani a statni  zastupitelstvi.

Obdobné je tomu i v pfipadé ,Uradu pre
dohlad nad zdravotnou starostlivostou™ [1,
s. 140], ktery v Ceské republice nema
primy ekvivalent. Prohlidku téla zemrelého
zde provadi |ékafil® uréeni podle § 84

10 prohlidku téla zemrelého v CR podle zakona
provadi:
- prakticky 1ékaf, u néhoz je zemfely
registrovan v ramci navstévnich sluzeb [29,
§ 84 odst. 2 pism. a)] (coz se nedéje),
15
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zakona o zdravotnich sluzbach [29], typicky
smluvni |ékaF kraje (tzv. koroner), pfipadné
lékaf  zdravotnické zachranné sluzby,
nastala-li smrt v prdb&hu poskytovani
pfednemocnicni neodkladné péce [29, § 84
odst. 2 pism. d)].

Rovnéz se v knize objevuji tvrzeni, ktera
nelze bez dalsiho vztahnout na podminky
v Ceské republice. Je mozné, ze odpovidaji
pravni Upravé nebo aplikaéni praxi na
Slovensku (ta vSak neni zpracovateli
recenze znama), Vv Ceském pravnim
prostiedi  vSak  skuteCny stav  véci
nevystihuji.

Prikladem je tvrzeni, ze jednou z autorit
vySetfujicich potapécskou nehodu jsou
inspektofi bezpecnosti prace [1, s. 35].
Takové zobecnéni vsak neodpovida ceské
pravni Upravé. Organy inspekce prace
(Statni Ufad inspekce prace a oblastni
inspektoraty prace [30, § 2 odst. 1], dale
jen 1IP) totiz neresSi kazdou potapécskou
nehodu, ale pouze pfipady spadajici do
jejich zadkonné pusobnosti [30, § 3], tedy
zejména nehody vzniklé v souvislosti
s vykonem zavislé prace nebo
podnikatelské cinnosti [30, § 6]. IP bude
resit smrtelnou potapélskou nehodu
zaméstnance: pracovniho potapéce,
védeckého pracovnika vykonavajiciho
potapé&skou ¢&innost z dlvodu vyzkumu pro
vyzkumny Ustav Ci vysokou sSkolu anebo
potapéce-zachranare u nékteré ze
zachrannych (ne bezpecnostnich) slozek
(napf. obecni policie [31, § 1a] ¢i jednotka
pozarni ochrany podniku [32, § 65 odst. 1
pism. b)]) a instruktora potapéni, ktery je
zameéstnancem potapécské Skoly/centra.
V takovém pripadé se IP bude zajimat
o pracovni postupy, kvalifikace, technicky
stav vystroje (resp. dokumentace

k vystroji, nebot vystroj na misté zabavi
policie jako dlkazni prostfedek) atp.
V pripadé potapéce vykonavajiciho cCinnost

na tzv. ,Zivhostensky list® (osoba
samostatné vydélecné cinna, dale jen
osvC) pro jiny subjekt (spole¢nost
zabyvajici se  potapécskymi  pracemi,
potapécskou Skolu atp.) se organ IP bude
zajimat plnéni pozadavkl na spole¢né
pracovisté (dokumentaci koordinace

bezpecnosti prace) [33, § 101 odst. 3 a 4]
anebo zda mezi potapécem a subjektem
nedochazi k zastirani faktického
pracovnépravniho vztahu jinou smlouvou
(tzv. Svarcsystému), ale uz se nebude
zajimat o jeho kvalifikace [34, § 12].
Plsobnost organl inspekce prace se sice
vztahuje i na potapéce  0OSVC
vykonavajiciho ¢innost samostatné na
vlastni zakazce (napf. instruktora potapéni
s vlastnimi studenty). V pfipadé jeho
smrtelné nehody vSak organ inspekce prace
nema pravni nastroj, jak s nim vést fizeni,
nebot odpovédnost za prestupek zanika
smrti fyzické osoby [35, § 29 pism. b)].

AcCkoliv je wvylet ,nejcastéjsich pricin

nehod prfi  rekreacnim (technickém)
potapén™ [1, s. 66-67] pomérné
vyCerpavajici, chybi v ném zminka
o zdravotnim stavu potdpéfe a jeho

momentalni zdravotni indispozici, které se
mohou na vzniku potapécskych nehod
vyznamné podilet [2, s. 16]. Ostatné
i reflux zminény v kazuistice 8.13 [1, s. 255
a 256] tuto skute¢nost doklada, byt se
jedna o pripad pracovniho potapéni, jehoz
nejCastéjSim pri¢inam je v knize vénovana
samostatna pozornost [1, s. 91].

PFi popisu sluzebniho potapéni kniha
podrobnéji rozebira normativni ramec
a systém kvalifikaci slovenskych policejnich
potap&clh [1, s. 68-69], stejnou pozornost

- smluvni l|ékar kraje uréeny k provadeéni
prohlidek téla zemrelého mimo zdravotnické

zafizeni [29, § 84 odst. 2 pism. b)],
(koroner),
- lékar  zdravotnické zachranné sluzby

v ptipadech, kdy potapé¢ zemfe v pribéhu
poskytovani prednemocni¢ni neodkladné
péce [29, § 84 odst. 2 pism. d)].

vSak nevénuje hasi¢skym ani dalSim
sluzebnim potapécdim, a to ani v Ceské
republice, ani na Slovensku. V pfipadé
armadnich  potap&&l pojednavd pouze
o potapécich pyrotechnicich (EOD) [1, s.
71] a pfislusnicich specidlnich sil i
16
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vysadkovych jednotek [1, s. 71-75],
zatimco dalsi vojenské potapécské cinnosti
zUstavaji opomenuty. Nejsou tak zminéni
napriklad potapéci zabezpecujici plavby
a brody vojenské techniky pres vodni
prekazky ani Zenijni potapéci provadéjici
prizkum  vodnich  ploch a  tokd,
odstrafiovani  podvodnich  prekazek i
zabezpeceni vystavby pontonovych most
a mostnich provizorii atp.

Popis potapécské cinnosti policejnich
slozek je na nékterych mistech znacné
zjednoduseny. Publikace napfiklad uvadi, ze
~potapélska cinnost v policejnich slozkach
je orientovana predevsim na poskytnuti
pomoci osobam v tisni®, prestoze dale
rozvadi i vyhleddvani a dalsi policejni
¢innosti [1, s. 67]. V podminkach Policie CR
vSak predstavuje tézisté Cinnosti policejnich
potap&ch zejména patrani po
pohfeSovanych (utonulych) osobach
a vyhledavani, zajistovani a dokumentovani
dikazt pod vodni hladinou [36].

Stejné tak je vylet policejnich
potapé&skych Gtvarl nelplny. Publikace
zmiriuje pouze Utvar rychlého nasazeni
(URNA), prestoze potapécskou cinnost
v Policii CR vykonavaji také pfisludnici
Odboru specialnich potapécskych cinnosti
a vycviku (OSPCV), Pofi¢nich oddéleni
krajskych Feditelstvi policie i Zasahovych
jednotek sluzby poradkové policie krajskych

feditelstvi policie. Pfitom sama kniha
u kazuistiky 8.17 uvadi, Zze prislusnici
OSPCV se podileli na vysetfovacim

experimentu [1, s. 280]. Obdobné je to
i v pfipadé potapé&cd bariskych zachrannych
sluzeb. Publikace uvadi, Ze potapéci jsou na
hlavnich banskych zachrannych stanicich
(HBZS), [1, s. 67], nezmifiuje vsak, ze
potap&¢i plsobi také na nékterych
zavodnich banskych zachrannych stanicich
(napf. ZBZS Odolov). Soucasné je v knize
uvedeno, ze HBZS Most disponuje potapé&ci
[1, s. 70], ackoliv podle aktualné
dostupnych Udaji tato stanice potapéce
v soucasnosti nema [37, s. 7].

Podobné neptesné plsobi i tvrzeni, Ze
sproces vyzdvizeni mrtvého potapéce na
hladinu vykonavaji potapéc&i policie nebo
hasicd™ [1, s. 154] a na né&j navazujici
postupy [1, s.154-159]. Je sice mozné, zZe
k potapécské nehodé dojde v dobé a misté
vycviku  hasi¢skych  potdpédd,  ktefi
ztraceného potapéce vyhledaji, vynesou na
hladinu a zahaji pokus o jeho zachranu.
V takové situaci vSak jejich prioritou neni
dokumentace mista nalezu ani technického

stavu  vystroje!!, ale  bezodkladné
poskytnuti prvni pomoci. Po uplynuti
Sedesati minut od ponofeni bez dychaciho
média (resp. od nejzazsiho

predpokladaného okamziku, kdy jim mohl
potapéc disponovat) se zachranna akce
meéni v patrani po utonulém. Odpovédnost
za ohledani mista nalezu, dokumentaci
a vyzvednuti téla pak prechazi na policejni
potapéce [38, Priloha ¢. 1 s. 4]. Ostatni
slozky disponujici potapéci (hasici, vodni
zachranari ¢i meéstska policie) pfi nalezu
téla zpravidla ponechaji télo na misté&'?,
oznadi jeho polohu a misto nalezu predaji
Policii Ceské republiky [38, Pfiloha ¢. 1 s. 5
body 6 a 7].

Za Skodu lze povazovat i to, Ze publikace
vlibec nezmifiuje potapé&le Vodni zachranné
sluzby Ceského ¢erveného kiize (VZS CCK),
respektive operatory podvodnich drond.
Pravé zachranafi VvzS CCK Plzef se
v poslednich letech opakované podileli na
Uuspé€sném vyhledani pohtesovanych
potap&cl [39] i utonulych osob [40],
pricemz jejich zkuSenosti by mohly byt pro
¢tenare rovnéz prinosné.

Za drobny nedostatek Ize povazovat
i skuteC¢nost, Ze jednotlivé kazuistiky
uvadéji pouze rocni obdobi, nikoliv rok, kdy
k nehodé doslo (pfipadné alespon
orientacni Casové zarazeni). Tato informace

11 7 pochopitelnych divodi nebudou pod vodou
zaznamenavat stav ventild ani dokumentovat
jeho vystroj.

2 s vyjimkou pfipadd, %e by t&lo mohlo byt
strzeno proudem Ci by ohrozilo zivot a zdravi
jinych osob [38, Priloha ¢. 1 s. 5 bod 6].
17
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by Ctenafi umoznila lépe posoudit pouZitou
vystroj v dobovém kontextu. Bylo by totiz
mozné rozliSit, zda Slo o tehdy bézné
pouzivané vybaveni odpovidajici dobé
vzniku nehody, nebo o vystroj, ktera jiz
byla v daném obdobi zastarald a jejiz
pouziti mohlo samo predstavovat vyznamny
rizikovy faktor.

S vySe uvedenym souvisi i néktera
hodnoceni potapécské vystroje
v jednotlivych kazuistikach. Napriklad

u kazuistiky 8.1 z roku
rizikovy faktor uvedeno ,nepouziti BCD
a soucasné  pretizeni®* [1, s. 193],
u kazuistiky 8.2 z roku 1994 ,nedostatecné
technicky vybaveny potapéc* [1, s. 198]
a u kazuistiky 8.3 z roku 1995 ,nevhodna
vystro/™ [1, s. 202]. Z dnesniho pohledu Ize
s témito zavéry bezvyhradné souhlasit.
Vystroj pouzivana pred nékolika desitkami

let vSak odpovidala tehdejSim technickym

1982 je jako

moznostem, mire jeji dostupnosti
i dobovym standardim. Bylo by proto
vhodné hodnotit ji nejen z pohledu

sou¢asnych bezpeé&nostnich pozadavkd, ale
také v kontextu obdobi, v némz byla
skutec¢né pouzivana.

Zadnou z vy$e uvedenych pfipominek
nelze v Zadném pfipadé chapat jako kritiku
autord & publikace samotné. Jejich cilem
neni zpochybnit mimofadnou odbornou
hodnotu recenzované monografie, ale
nabidnout alternativni odborny pohled na
nékteré pasaze, které by mohly byt
v pfipadném dalSim vydani zpresnény,
doplnény nebo podrobnéji vysvétleny.
Prispéje-li tato recenze k odborné diskusi
nad problematikou potapécéskych nehod
a sou¢asné poskytne autordm zpé&tnou
vazbu vyuzitelnou pfi pFipravé druhého Cdi
dalsich vydani knihy, pfipadné jejich
cizojazyénych verzi, spini svij uéel.

4 ZAVERECNE HODNOCENI

Monografie Potapacské nehody, forenzné
aspekty a interpretacie predstavuje uceleny
material zaméfeny na  problematiku
potapécskych nehod. Jedna se

o mimoradné hodnotné a pfinejmensim
v Ceském i slovenském prostredi v podstaté
unikatni dilo, které propojuje problematiku
potapéni, potapécské vystroje, forenzniho

zkoumani potapécskych nehod a rozbor
dvaceti redlnych ptipadd.
Publikace je wurCena vsSem, ktefi

prichazeji do styku s potapénim nebo se
podileji na feSeni potapélskych nehod.
Pfinosna bude predevSim pro potapéce,
kriminalisty, soudni Iékafe, znalce se
specializaci na  potapéni, likvidatory
pojistnych udalosti i dalSi odborniky, ktefi
se touto problematikou zabyvaji.

MdZe slouZit jako prakticky privodce pfi
feSeni potapécskych nehod a pfispét ke
sjednoceni postupl jak na misté udalosti,

tak pfi  jejich nasledném odborném
zkoumani. Pro samotné potapéce
predstavuji rozbory jednotlivych nehod

i prehled typickych zavad na potapécské
vystroji cenny zdroj poudeni, ktery mize
pfispét k prevenci obdobnych udalosti.

Navzdory dil¢im pfipominkam uvedenym
v této recenzi predstavuje publikace
mimoradné hodnotny odborny pocin, ktery

by nemél chybét v knihovné zadného
odbornika ani vazného zadjemce
o problematiku potapéni a potapécskych
nehod.
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